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Postati pravni strokovnjak, ki uposSteva
otrokove potrebe: Vodnik za odvetnike, ki
delajo z otroki zrtvami v Kkazenskih
postopkih

Uvod

Projekt FOSTER odgovarja na vztrajno strukturno vrzel pri izvajanju pravic Zrtev v Evropski
uniji: spoznanje, da zakonodajni napredek ni vedno privedel do dosledne prakse, ki upoSteva
otroke v kazenskih postopkih. Ceprav Direktiva 2012/29/EU dologa minimalne standarde
glede pravic, podpore in zascite Zrtev ter vsebuje posebna varovala za otroke Zrtve, raziskave
in strokovne izkuSnje kazejo na neenako izvajanje v drzavah ¢lanicah. S celovito oceno potreb
po usposabljanju, meddisciplinarnim sodelovanjem in obsezno krepitvijo zmogljivosti
odvetnikov projekt skuSa spremeniti ne le raven znanja, temvec tudi strokovno kulturo. Stem,
da pravnim strokovnjakom zagotovi razumevanje, ki upoSteva travmo, postopkovno skrbnost
in meddisciplinarno usposobljenost, projekt prispeva h krepitvi pravosodnih sistemov na
nacin, ki je skladen z zavezami EU na podro¢ju temeljnih pravic.

Ta priro¢nik zdruzuje znanje, razmisljanja in izkusnje, ki izhajajo iz usposabljanj, ter jih
pretvarja v strukturiran okvir strokovnega razvoja za udelezence usposabljanja. Medtem ko
interaktivne delavnice ponujajo prostor za dialog in izkustveno ucenje, trajnostni ucinek
zahteva konceptualno utrditev. Ta dokument zato pomaga pravnim strokovnjakom poglobiti
razumevanje otrokom prijaznega pravosodia, ki presega posamezne trenutke usposabljanja.
Opredeljuje podro¢ja znanja, strokovne ves¢ine in reflektivne odnose, ki jih je treba gojiti, da
se zagotovi, da standardi EU niso le poznani, ampak se v praksi dosledno uporabljajo.

Podpora izvajanju prava EU in politiki usposabljanja sodnikov

Direktiva 2012/29/EU dolo¢a minimalne standarde glede pravic, podpore in zascite Zrtev, pri
¢emer posebne dolocbe obravnavajo ranljivost otrok kot Zrtev.* Vendar pa samo prenos
zakonodaje ne zagotavlja ucinkovitega izvajanja. Direktiva izrecno priznava pomen
strokovnega usposabljanja za zagotavljanje spostljivega in ustreznega ravnanja z Zrtvami.?

1 Direktiva 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra 2012 o doloCitvi
minimalnih standardov glede pravic, podpore in zascite Zrtev kaznivih dejanj ter o nadomestitvi
Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ, ¢len 22.

2 Direktiva 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra 2012 o doloCitvi
minimalnih standardov glede pravic, podpore in zasCite Zrtev kaznivih dejanj ter o nadomestitvi
Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ, ¢len 25.
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Podobno tudi Strategija EU za usposabljanje pravosodnega osebja poudarja, da je
kakovostno, v prakso usmerjeno usposabljanje bistveno za enotno uporabo prava EU.?

Ta priroCnik prispeva k tem ciljem s prevajanjem pravnih obveznosti v vzorce strokovnega
razmisljanja in uporabne kompetence. Odvetnikom pomaga pri ponotranjenju standardov EU
kot operativnih meril, ki usmerjajo vsakodnevne postopkovne odlocitve.

Preoblikovanje pravnega razmisljanja: od
formalnega zavedanja do  strukturne
pozornosti

Ponavljajo¢a se tema, ki izhaja iz Ocene potreb po usposabljanju v projektu FOSTER,* je, da
se pravni strokovnjaki pogosto zavedajo norm o pravicah Zrtev, vendar jih ne vklju€ujejo
sistematic¢no v postopkovno strategijo. Ta pojav kaZe na SirSi vzorec znotraj pravosodnih
sistemov: soobstoj naprednih pravnih okvirov in rutinskih postopkovnih praks, ki lahko
nehote spodkopavajo cilje, ki upostevajo otroke.

Direktiva 2012/29/EU zahteva, da se Zrtve priznajo in obravnavajo na spostljiv, strokoven in
nediskriminatoren nacin. Za otroke ta obveznost pridobi Se vecjo normativno teZo. Direktiva
nadalje nalaga individualno oceno za doloCitev posebnih potreb po zas€iti.®

Analitiéni premik, ki se zahteva od udeleZencev usposabljanja, je subtilen, a globok. Namesto
da pravice obravnavajo kot stati¢na jamstva, za katera se domneva, da jih organi izvajajo,
morajo odvetniki zavzeti polozaj strukturne budnosti. Nenehno morajo ocenjevati, ali
postopki odraZajo zascitni duh standardov EU.

Predstavljajmo si scenarij, v katerem policija brez predhodne psiholoske podpore zaslisi
14-letno Zrtev nasilja v druzini, ki je pozneje povabljena, da prica v standardnem sodnem
okolju. Nobena formalna individualna ocena ni dokumentirana. S Cisto formalnega vidika
so postopkovni koraki zaklju€eni. Z vidika, usmerjenega v otroka, pa so bili morda
spregledani Stevilni zascitni ukrepi.

Strukturna pazljivost od odvetnika zahteva, da:

3 Sporocilo Komisije Evropskemu parlamentu, Svetu, Evropskemu ekonomsko-socialnemu
odboru in Odboru regij Zagotavljanje pravice v EU — evropska strategija za usposabljanje na
pravnem podrocju za obdobje 2021-2024, COM/2020/713 final

4 Alexopoulou, Natasha. Zbirno porocilo o oceni potreb po usposabljanju, CECL, 2025.

5 Direktiva 2012/29/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 25. oktobra 2012 o dologitvi
minimalnih standardov glede pravic, podpore in zasCite Zrtev kaznivih dejanj ter o nadomestitvi
Okvirnega sklepa Sveta 2001/220/PNZ, ¢len 22.
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e prepozna odsotnost ali neustreznost individualne ocene;
e predvidi potencialno skodo zaradi izpostavljenosti v sodni dvorani;
e proaktivno uveljavlja zas¢itne ukrepe;

e oblikuje argumente v smislu najvecjih koristi in prepre€evanja sekundarne
viktimizacije.

Ta sprememba v razmisljanju predstavlja temelj otrokom prijazne pravne prakse.

Sodelovanje na nov nacin: pravica do
zasliSanja kot proces

v

Clen 12 Konvencije ZN o otrokovih pravicah doloca pravico otroka, da svobodno izraZa svoja
mnenja in da se ta mnenja ustrezno upostevajo.® SploSna pripomba St. 12 pojasnjuje, da mora
biti sodelovanje pristno in ucinkovito.” Za odvetnike, ki zastopajo otroke, te dolo¢be ne smejo
biti le abstraktna nacela, temvec poklicne obveznosti, ki jih je treba izvajati v vsakdanji praksi.

Ocena potreb po usposabljanju v projektu FOSTER in nacionalne povratne informacije iz
Bolgarije, Slovenije, Madzarske in Grcije kaZejo, da strokovnjaki sodelovanje otrok pogosto
povezujejo s komunikacijskimi tehnikami — zlasti z veSCinami vodenja razgovorov in
interakcijo v sodni dvorani. UdeleZzenci so dosledno zahtevali vec usposabljanja o vodenju
razgovorov z otroki, vzpostavljanju delovnih odnosov, razumevanju razvojne psihologije in
izboljSanju prakti¢nih komunikacijskih vescin. Ta poudarek kaZe, da odvetniki sodelovanje
prepoznavajo kot prakticni izziv in ne kot zgolj postopkovno pravico. Hkrati Ocena potreb po
usposabljanju kaze, da ostaja strukturirana priprava na to, kako ustvariti pogoje za smiselno
sodelovanje, omejena.®

V praksi se sodelovanje v kazenskih postopkih pogosto razlaga kot priloZnost za odgovarjanje
na vprasanja. Vendar raziskave in sodna praksa dosledno kazejo, da smiselno sodelovanje
temelji na kontekstualnih zascitnih ukrepih: dostopnih informacijah, Custveni varnosti,
gradnji zaupanja in predvidljivosti postopka. Otrok, ki prvi¢ vstopi v sodno dvorano, lahko
obcuti tesnobo ali senzoric¢no preobremenitev. Brez predhodne priprave in podpore lahko Ze
samo okolje zavira izrazanje. V takih okoli¢inah se formalna pravica do izrazanja ne prevede
samodejno v ucinkovito sodelovanje.

Odvetnik, ki je obcutljiv do otrok, zato razume sodelovanje kot proces, ki ga je treba skrbno
oblikovati. To zahteva sposobnost pojasnjevanja postopkovnih korakov v jeziku, primernem

¢ Organizacija zdruzenih narodov, Konvencija o otrokovih pravicah, sprejeta 20. novembra 1989.
7 Odbor za pravice otroka. SploSna pripomba $t. 12 (2009) Pravica otroka do izrazanja mnenja,
CRC/C/GC/12, 20. julij 2009

8 Alexopoulou, Natasha. Zbirno porocilo o oceni potreb po usposabljanju, CECL, 2025.
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otrokovi starosti, vnaprejSnje pojasnjevanje vlog in pricakovanj, predvidevanje stresnih
dejavnikov ter predlaganje zascitnih ukrepov, kadar je to potrebno. To lahko vkljucuje
sreCanje z otrokom pred obravnavo, zahtevo po uporabi otrokom prijaznih prostorov ali
pricanju prek videopovezave ali usklajevanje s storitvami psiholoSke podpore. Prakticna
usmerjenost, ki je bila v povratnih informacijah FOSTER mocno zahtevana — vklju¢no s
simulacijami in oblikami izkustvenega ucenja —, poudarja, da je treba te veScine aktivho
razvijati in ne zgolj predpostavljati.

Pomembno je, da se sodelovanje otroka razteza tudi na samo postopkovno odlocanje.
Resnicno sodelovanje vkljuCuje pravico otroka, da je obveSéen o postopkovnih moznostih in
da izrazi mnenje o poteku postopka. Otrok se na primer lahko pocuti nezmoZnega ali ne Zeli
biti ponovno zaslisan, pricati na javni obravnavi ali se med obravnavo soo iti z dolocenimi
osebami. Vloga odvetnika vkljuCuje pojasnjevanje razpoloZljivih zascitnih ukrepov,
ocenjevanje zrelosti in razumevanja otroka ter, kadar je to primerno, sporo¢anje ugovorov ali
“elja sodid€u. Ceprav mnenja otroka morda niso vedno odlo¢ilna, jih je treba upostevati in jim
dati ustrezno teZo. Sodelovanje zato ne zajema le vsebine tega, kar otrok pove, temvec tudi
pogoje, pod katerimi se od otroka zahteva, da spregovori.

Travma, spomin in interpretacija dokazov

Eno od najpomembnejSih podrocij, na katerem mora usposabljanje spremeniti strokovno
razmisljanje, zadeva travmo in spomin. Empiri¢ne raziskave kazejo, da lahko izpostavljenost
travmi razdrobi kodiranje in priklic spominov, kar vpliva na koherenco pripovedi.” Otroci se
lahko Zivahno spominjajo senzoric¢nih podrobnosti, medtem ko se borijo s kronoloskim
zaporedjem. Custvena otopelost lahko sovpada s hudo stisko?®.

Brez poznavanja ucinkov travme obstaja nevarnost, da se taksSne reakcije znotraj adversarnih
pravnih sistemov, ki cenijo linearno doslednost, napacno interpretirajo.

Hkrati pa analiza potreb projekta FOSTER in povratne informacije udeleZzencev kazejo na
jasno in ponavljajoCe se povpraSevanje po vescinah, ki so klju¢ne za pravno prakso, ki
upoSteva travmo — zlasti na podroc¢ju komunikacije, empatije, psiholoske osvescenosti in
varnega sodelovanja v postopkih. Razlika se zdi bolj konceptualna in sistemati¢na kot
naklju¢na: odvetniki zahtevajo praktiéna orodja, vendar strukturni okviri, ki upoStevajo
travmo, niso dosledno vkljuceni v obstojeca usposabljanja.

Vkljucitev raziskav o travmi v pravno razmisljanje krepi pravi¢nost. Ne razvrednoti dokaznih
standardov, temvec jih izpopolnjuje v luci znanstvenega razumevanja.

? London, K., Bruck, M., Ceci, S. J., & Shuman, D. W. (2005). Disclosure of child sexual abuse: What does
the research tell us about the ways that children tell? Psychology, Public Policy, and Law, 11(1), 194-226.
and Dimitriou K, Efthymiou V, Fragkou K, Peyron P-A, Martrille L, Baccino E, Bacopoulou F, Papadodima S.
Forensic Perspectives on Child Sexual Abuse Disclosure in Greece: A Retrospective Study. Pediatric
Reports. 2026; 18(1):12. https://doi.org/10.3390/pediatric18010012
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Znanstveno  raziskovanje in  kakovost
postopkov

Ocena potreb po usposabljanju projekta FOSTER in ocena nacionalnih usposabljanj v
Bolgariji, Grciji, na Madzarskem in v Sloveniji kaZejo, da odvetniki komunikacijo z otroki
dojemajo kot enega najbolj zahtevnih in od vescin odvisnih vidikov postopkov v zvezi z otroki.
Ceprav dokumenti ne vsebujejo podrobnih tehniénih kritik obstoje¢ih forenzi¢nih praks,
dosledno poudarjajo pomembne vrzeli v prakti¢ni pripravljenosti.

V vseh drzavah so udelezenci kot najbolj koristne in relevantne teme navedli komunikacijo z
otroSkimi Zrtvami, izvajanje intervjujev, razumevanje protokolov forenzicnih intervjujev in
vzpostavljanje delovnega odnosa z otroki. Razvoj prakti¢nih vescin — vkljucno s simulacijami
— je bil najpomembnejSa zahteva za nadaljnje raziskovanje. Zlasti so bile strogo pravne teme
omenjene redkeje kot komunikacija, psihologija in vescine v odnosih. Ta vzorec kaZe, da
odvetniki pomanijkljivosti ne vidijo predvsem v doktrinarnih znanjih, ampak v svoji
sposobnosti, da na postopkovno ustrezen nacin obvladujejo interakcijo z otroskimi Zrtvami.

Ceprav se terminologija »postopkovna kakovost« ali »forenziéna integriteta« ne uporablja
vedno izrecno, dosledna zahteva po simulacijah in uporabnih metodah odraza zavest, da
komunikacijske kompetence ni mogoce razviti zgolj s teoreticnim poucevanjem. Odvetniki se
zavedajo, da kakovost zasliSevanja, nacin vkljuCevanja in sposobnost prilagajanja razvojnemu
in Custvenemu stanju otroka neposredno vplivajo tako na zanesljivost pricevanja kot na
otrokovo izkusnjo pravice.

Dokumenti razkrivajo tudi sistemsko razseZnost postopkovne kakovosti. Slovenski
udelezenci so na primer omenjali sodelovanje med institucijami, razumevanje vlog drugih
strokovnjakov in medsektorsko sodelovanje. To kaze na zavedanje, da postopkovna
pravic¢nost ni odvisna zgolj od posameznih tehnik zasliSevanja, temvec od usklajenih praks,
ki preprecujejo ponavljajoce se intervjuje, nasprotujoCe si pristope ali nepotrebni stres za
otroka.

Hkrati pa odsotnost podrobne razprave o vprasanjih, kot so sugestibilnost, sugestivna
vprasanja ali okuZenost dokazov, ne sme biti razumljena kot odsotnost zaskrbljenosti.
Povratne informacije namrec kaZejo, da odvetniki postavljajo postopkovne izzive v prakti¢ne
in relacijske okvire. Njihov poudarek na komunikaciji, psihologiji in usposabljanju na podlagi
simulacij nakazuje razumevanje, da je kakovost postopka nelocljivo povezana s strokovno
usposobljenostjo pri vodenju interakcije z otrokom.

Na sploSno ugotovitve projekta FOSTER kazejo, da odvetniki razumejo zasliSevanje kot kljucni
postopkovni trenutek, ki zahteva specializirane veScine, vendar menijo, da jih obstojeCe
strukture usposabljanja niso zadostno opremile za to nalogo. Kakovost postopka se v tem
kontekstu razume ne le kot upoStevanje formalnih zas¢itnih ukrepov, ampak kot rezultat
dobro pripravljenega, otroku prilagojenega in strokovno samozavestnega zagovarjanja.
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Meddisciplinarna usposobljenost kot zascita
pravic

Evropski standardi vse bolj opredeljujejo zaS¢ito otrok in otrokom prijazno pravosodije kot
integrirane, ve¢sektorske sisteme. Smernice Sveta Evrope o otrokom prijaznem pravosodju?
poudarjajo usklajene in multidisciplinarne odzive, medtem ko Priporocilo Komisije (EU)
2024/1238 poziva drzave Clanice, naj okrepijo integrirane sisteme za zascito otrok prek
strukturiranega medsektorskega sodelovanja. Ti razvojni trendi kaZejo jasno smer: varovanje
otrokovih pravic ni odgovornost enega samega strokovnega akterja, temve¢ skupna
sistemska obveznost.

Ocena potreb po usposabljanju in razmisljanja udeleZencev, zbrana v okviru projekta, so
pokazala, da se odvetniki zavedajo, da lahko razdrobljenost med institucijami ogrozi
postopkovna varovala. Vrzeli v komunikaciji, pomanjkanje psiholoSke priprave pred
priCanjem, vzporedni postopki z neusklajenimi ¢asovnimi okviri ali negotovost glede vlog
strokovnjakov lahko povecajo stres za otroka in oslabijo ucinkovitost pravnega varstva.
Ceprav se zdi, da takina vprasanja ne sodijo v strogo pravno dimenzijo zastopanja,
neposredno vplivajo na otrokovo zmoznost, da se smiselno in varno udelezi postopkov.

Zato prihodnji udeleZenci usposablianja ne smejo obravnavati meddisciplinarne
osvescenosti kot nekaj, kar je treba osvojiti loéeno. Namesto tega morajo aktivno iskati
priloZznosti za sodelovanje v skupnih, vecsektorskih oblikah usposabljanja skupaj z drugimi
strokovnjaki, ki delajo z otroki Zrtvami. Skupno ucenje s policisti, psihologi, socialnimi delavci,
sodniki, toZilci in ponudniki podpore Zrtvam omogoCa odvetnikom, da razumejo
institucionalne moznosti, prepoznajo morebitne vrzeli v usklajevanju in gradijo medsebojno
zaupanje med poklici.

Usposabljanje v meSanih strokovnih skupinah odvetnikom omogoca, da izkusijo, kako
postopkovne odlogitve na enem podrocju vplivajo na zascitne ukrepe na drugem. Prav tako
ustvarja prostor za pojasnjevanje pricakovanj, razpravo o prakti¢nih ovirah in raziskovanje
realisti¢nih scenarijev primerov z ve¢ zornih kotov. Tak8na skupna u¢na okolja pomagajo
preprecevati nesporazume, ki pogosto nastanejo, ko strokovnjaki delujejo v loCenih kulturah
usposabljanja.

PriporocCilo Komisije (EU) 2024/1238 krepi to usmeritev s spodbujanjem integriranih
sistemov za zaScito otrok, ki temeljijo na strukturiranem sodelovanju. Udelezba v
vecCsektorskem usposabljanju zato ni stranska dejavnost, ampak konkreten nacin, na
katerega lahko odvetniki prispevajo k oblikovanju usklajenih, na otroka osredotocenih
odzivov pravosodja. S skupnim usposabljanjem in skupnim razmisSljanjem se lahko

10 Odbor ministrov Sveta Evrope. Smernice o otrokom prijaznem pravosodiu, 17. november
2010.

11 Priporocilo Komisije (EU) 2024/1238 z dne 23. aprila 2024 o razvoju in krepitvi celostnih
sistemov za zascito otrok v najboljSem interesu otroka, C/2024/2680.

9


https://rm.coe.int/16804b2cf3
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A32024H1238
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A32024H1238

Co-funded by
the European Union

ma— e .

posamezni postopkovni koraki preoblikujejo v koherenten zas&itni okvir, ki resni¢no sluzi
najboljSim interesom otroka.

Strukturna ranljivost in enakost pred zakonom

Otroci ne vstopajo v pravosodne sisteme kot abstraktni pravni subjekti. Prihajajo z
Zivljenjskimi izkusnjami, ki jih oblikujejo druzbena identiteta, druzinski kontekst, invalidnost,
migracijski status, jezik, druzbeno-ekonomsko ozadje in v mnogih primerih tudi pretekla
izpostavljenost diskriminaciji ali marginalizaciji. Agencija EU za temeljne pravice je
dokumentirala razlike, ki vplivajo na otroke iz manjsin, otroke s posebnimi potrebami in
otroke migrantov pri njihovem dostopu do pravosodja in pri tem, kako se njihove pravice
uresnicujejo v praksi.*? Te razlike ne izhajajo iz formalnih pravnih izklju¢enosti, ampak iz
sistemskih ovir, vgrajenih v postopke, komunikacijske prakse in institucionalne kulture.

Za odvetnike ta realnost zahteva spremembo strokovnega pogleda. Enako obravnavanje ne
zagotavlja nujno enake udelezbe. Formalno identi¢en postopek ima lahko neenake ucinke,
odvisno od otrokovih zmoZnosti, ranljivosti in socialnega poloZaja. Odvetniki, ki zastopajo
otroke, morajo zato preseci nevtralno, standardizirano razumevanje postopkovne pravi¢nosti
in namesto tega razviti prilagodljiv pristop, ki upoSteva kontekst.

Vzemimo za primer otroka migranta, ki je pred kratkim prispel v drzavo. Ceprav je na voljo
jezikovno tolmacenje, lahko kulturne nianse, pojmovanje avtoritete ali travma, povezana z
razselitvijo, znatno vplivajo na otrokovo pripravljenost ali zmoZnost sodelovanja. Tolmacenje
v takih primerih ni zgolj tehni¢na prevajalska funkcija, ampak del SirSega komunikacijskega
mostu. Prihodnji udelezenci izobraZevanj si morajo prizadevati, da predvidijo taksne
zapletenosti in po potrebi proaktivno zahtevajo kulturno kompetentno tolmacenje, pojasnijo
neznane pravne koncepte v razumljivih izrazih ter preverijo razumevanje, namesto da ga zgol|
predpostavljajo.

Podobno lahko otrok s kognitivho ali razvojno motnjo potrebuje prilagoditve v hitrosti
zastavljanja vpraSanj, poenostavljene razlage, ponavljanje, vizualne pripomocke ali
strukturirane odmore. Brez takSnih prilagoditev obstaja nevarnost, da bo otrokova pravica do
zasliSanja postala zgolj simboli¢na. Sodelovanje zahteva razumevanje, razumevanje pa
zahteva prilagajanje. Odvetniki bi si zato morali prizadevati za razvoj sposobnosti
prepoznavanja, kdaj so potrebne postopkovne prilagoditve, ter za samozavestno
zagovarjanje taksnih prilagoditev v sodni dvorani ali v okviru predkazenskih postopkov.

Strukturne ranljivosti se tudi prekrivajo. Otrok lahko hkrati pripada etni¢ni manjsini, Zivi v
institucionalni oskrbi in dozivlja psihi¢no stisko. Prihodnji udeleZenci izobrazevanj si morajo
prizadevati razumeti, da je ranljivost redko enoznac¢na. Prekrivanje ranljivosti ni abstrakten
akademski pojem, ampak prakti¢na spremenljivka, ki oblikuje, kako otroci dozivljajo pravne

12 Agencija Evropske unije za temeljne pravice (FRA), Otrokom prijazno pravosodie: perspektive
in izkusnije strokovnjakov o sodelovanju otrok v civilnih in kazenskih sodnih postopkih v 10
drzavah ¢lanicah EU, 10. junij 2015.
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postopke. Neuspeh pri predvidevanju vecplastnih ovir lahko nehote povzro¢i ponovno
neenakost.

Pravna kompetenca na tem podrocju zato zahteva predvidevanje in prilagajanje. Od
odvetnikov zahteva, da postavljajo kriti¢na postopkovna vpraSanja: Ali otrok v celoti razume
postopek? Ali so pojasnila resni¢no dostopna? Ali je fizicno okolje zastraSujoCe ali prevec
stimulativno? Ali kulturne predpostavke vplivajo na ocene verodostojnosti? Ali je bilo
namenjeno dovolj Casa za otrokovo smiselno sodelovanje? Ta vpraSanja spreminjajo
zastopanje iz reaktivnega zagovarjanja v proaktivno varovanje.

Prihodnji udelezenci izobrazevanj bi morali iskati tudi moZnosti usposabljanj, ki na konkreten
in prakticno usmerjen nacin obravnavajo delo z raznolikimi in ranljivimi skupinami. To
vkljuCuje module o komunikaciji z otroki s posebnimi potrebami, kulturni mediaciji,
ozaves€anju o travmi in delu z otroki v alternativnih oblikah varstva. Stik z interdisciplinarnimi
perspektivami — vklju¢no s strokovnjaki za invalidnost, kulturnimi mediatorji in otroSkimi
psihologi — dodatno krepi sposobnost odvetnika, da predvidi ovire in oblikuje zasCitne
strategije.

Konéno, prizadevanje za kompetentnost na tem podroc¢ju pomeni priznanje, da se pravi¢nost
ne doseZe z enotnostjo, ampak z odzivnostjo. Odvetnik, ki je obc&utljiv do otrok, ne
predpostavlja, da je postopkovni okvir sam po sebi ustrezen. Namesto tega odvetnik aktivno
ocenjuje, ali struktura resniéno upoSteva posameznega otroka pred njim. S tem postane
pravno zastopstvo mehanizem ne le za uveljavljanje pravic na papirju, ampak za zagotavljanje
njihove smiselne uveljavitve v praksi.

Eticne napetosti pri zastopanju otrok:
lojalnost, neodvisnost in strokovne vescine

Odvetniki, ki zastopajo otroke, morajo biti pripravljeni na posebej oblutljivo eti€no podrocje:
situacije, v katerih zastopanje sprozijo ali financirajo starsi, vendar je odvetnikova dolZznost
lojalnosti do otroka. Povratne informacije, zbrane na usposabljanjih projekta FOSTER v
Bolgariji, Gr¢iji, na Madzarskem in v Sloveniji, kaZzejo na mocno potrebo po prakticnih
vesCinah — zlasti na podrocju komunikacije, zavedanja o odnosih in zagovarjanja,
usmerjenega v otroka. Ta potreba je neposredno povezana z obvladovanjem eti¢nih zapletov
pri zastopanju otrok.

Odvetnik mora v takih okolis¢inah Ze od samega zaCetka ravnati s povecano strokovno
jasnostjo. Prva bistvena veScina je pojasnitev mandata: sposobnost, da v razumljivih besedah
pojasni, kdo je stranka, kaj zastopanje vkljucuje in kako deluje zaupnost. To vklju€uje jasno
sporocanje starsem, da Ceprav so morda vzpostavili stik ali nosijo finanéno odgovornost,
odvetnik zastopa pravne interese otroka in je zavezan dolZznostim lojalnosti in zaupnosti do
otroka.

Enako pomembna je sposobnost vzpostavitve neodvisne in starostno ustrezne komunikacije
z otrokom. Odvetniki morajo biti sposobni ustvariti varen prostor, v katerem lahko otrok izraza
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svoja staliS¢a brez neprimernega vpliva. To zahteva obcutljivost za razvojno stopnjo, Custveni
kontekst in dinamiko moci znotraj druzine. Povratne informacije iz vseh treh drzav poudarjajo,
da strokovnjaki cenijo simulacije in izkustveno ucenje prav zato, ker teh veS¢in ni mogoce
razviti zgolj s Studijem doktrine. Druga klju€na kompetenca zadeva razlikovanje vlog.
Odvetniki morajo biti sposobni jasno razlikovati med zastopanjem na podlagi navodil in
zagovarjanjem najvecjih koristi. Kadar je mandat slediti navodilom otroka, je vloga odvetnika
svetovati, pojasniti posledice in podpirati informirano odlocanje — ne pa nadomestiti izraZzene
Zelje otroka z osebnim presojanjem. Kadar je odvetnik imenovan v vlogi zagovarjanja
najvecjih koristi, mora biti ta vloga prav tako pregledna in jasno izrazena vsem stranem.

Poklicna neodvisnost zahteva tudi vescine postavljanja meja. Odvetniki morajo konstruktivno
upravljati vkljuCevanje starsev, ne da bi to prevladalo nad pravicami otroka do sodelovanja.
To vklju€uje spostljivo, a odlo¢no komunikacijo, pisno pojasnilo sporazuma o zastopanju,
kadar je to potrebno, in dosledno upostevanje poklicnih etiénih standardov.

Povratne informacije FOSTER iz sodelujocih drZav kazejo, da odvetniki iS¢ejo prav te oblike
uporabnih kompetenc: orodja, ki povecujejo zaupanje, izboljSujejo komunikacijo in krepijo
uspesnost v dejanskih postopkih. Obravnavanje eti¢ne razseznosti lojalnosti in neodvisnosti
je zato del razvoja strokovne identitete, usmerjene v otroka — identitete, v kateri pravno
strokovno znanje, eti¢na jasnost in kompetence na podrocju odnosov delujejo skupaj, da se
zagotovi smiselno zastopstvo.

Zakljucek

Otroku prijazno pravosodje se uresniCuje skozi vsakodnevno strokovno razmisljanje. Z
vklju€evanjem standardov EU v analiti¢ne odzive in uporabnimi kompetencami odvetniki
neposredno prispevajo k ucinkovitemu izvajanju Direktive 2012/29/EU in SirSih ciljev
Strategije EU za usposabljanje pravosodnega osebja.

12



